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Rezolucja Komisji ds. Problemow Bioelektromagnetycznych Polskiego
Towarzystwa Badan Radiacyjnych im. Marii Sklodowskiej-Curie
w sprawie podwyzszenia dopuszczalnych poziomow pol
elektromagnetycznych w srodowisku

Po wnikliwej analizie rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw pol elektromagnetycznych w srodowisku [DzU 2019, poz. 2448]
dokonanej przez Komisj¢ ds. Problemow Bioelektromagnetycznych Polskiego Towarzystwa
Badan Radiacyjnych im. Marii Sktodowskiej-Curie stwierdzamy, Ze jego ustalenia sg zbyt
radykalne, oparte na niesprawdzonych hipotezach dotyczacych skutkéw dla $rodowiska
budowy nowych sieci radiokomunikacyjnych (opinia na ten temat w zataczeniu oraz pod
adresem internetowym
http://ptbr.org.pl/files/Opinia_o rozporzdzeniu MZ o limitach PEM.pdf). Uwazamy, ze
istnieje pilna potrzeba podjecia dziatan uwzgledniajagcych oméwione ponizej fakty oraz
rozwigzania techniczne i organizacyjne:

wspolczesna wiedza naukowa na temat mechanizmow 1 skutkow bezposredniego
1 posredniego oddziatywania pola elektromagnetycznego (PEM) czgstotliwosci radiowych
przekonujaco dokumentuje, ze PEM o poziomie nizszym od limitow okreSlonych w
przedmiotowym rozporzadzeniu powoduje zrdéznicowane zagrozenia bezpieczenstwa
1 zdrowia ludzi;

prognozowane parametry wlasciwie skonfigurowanych sieci radiokomunikacyjnych,
obecnie uzytkowanych i projektowanych sieci nowej generacji, w wiekszosci przypadkow
umozliwiaja ich efektywne funkcjonowanie przy dotrzymaniu limitow PEM
obowigzujacych w 2019 r., a nawet znacznie nizszych. W tych lokalizacjach gdzie juz
w chwili obecnej poziom PEM zbliza si¢ do limitu, nalezy rozwazy¢ wdrozenie dobrych
praktyk inzynierskich pozwalajacych na obnizenie poziomu PEM w $rodowisku;

niezaleznie od ram prawnych, operatorzy i1 wladze samorzadowe powinni dolozy¢
najwyzszej starannosci, aby zgodnie z zasadg ostroznosci (art. 6 ust. 2 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony S$rodowiska 1 art. 191 wust. 2 Traktatu
o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (do wejscia w zycie w 2009 r. traktatu lizbonskiego
podstawa byl art. 174 ust. 2 Traktatu Ustanawiajacego Wspdlnote Europejska)) nie
zwicksza¢ poziomu narazenia na PEM przy wprowadzaniu nowych systemow
radiokomunikacyjnych - szczegodlnie, gdy opracowania mig¢dzynarodowe pokazuja, zZe
wprowadzenie zaprojektowanych zgodnie z dobrg praktyka inzynierskg sieci 5G moze
obnizy¢ poziom narazenia w srodowisku;

wladze panstwowe powinny wspiera¢ stosowanie zasady ostroznosci 1 egzekwowac
szczegOlowe uzasadnienie dla kazdego przypadku wzrostu narazenia na PEM w miejscach
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dostepnych dla ludnosci - aby nie dochodzito do takich przypadkéw wskutek niestarannego
projektowania instalacji, czy nie stosowania dobrych praktyk inzynierskich;

radykalna zmiana wymagan dotyczacych limitow PEM czestotliwosci radiowych w
srodowisku [z poziomu gwarantujacego ochron¢ przed wszystkimi rodzajami zagrozen
elektromagnetycznych, do wyzszego poziomu zapewniajacego ochrone jedynie przed
zagrozeniami termicznymi], wprowadzona przedmiotowym rozporzadzeniem jest zbyt
pochopna, wobec wspoOtczesnej wiedzy o zagrozeniach elektromagnetycznych
i niekonieczna z uwagi na prognozowany na najblizsze lata poziom PEM w $rodowisku;

ze wzgledu na dopiero zapoczatkowany proces budowy nowych systemow
radiokomunikacyjnych jak najszybciej nalezy wdrozy¢ intensywny proces szczegoétowego
przeanalizowania mozliwos$ci uzyskania w praktyce koniecznej funkcjonalnosci takich sieci,
przy zachowaniu najnizszego poziomu narazenia na PEM w $rodowisku. Konieczne jest
takze wykonanie szerokich, wieloosrodkowych, miarodajnych, badan rzeczywistego
poziomu $rodowiskowych pdl elektromagnetycznych po uruchomieniu sieci testowych lub
w pehi funkcjonalnych w roéznych warunkach. Na podstawie wynikow takich badan
mozliwe bedzie przeprowadzenie rzetelnej, dostepnej dla spoteczenstwa, analizy mozliwych
scenariuszy rozwoju nowych sieci w konteks$cie ochrony spoteczenstwa przed zagrozeniami
elektromagnetycznymi;

wnioski ze wspomnianych szerokich badan przy instalacjach testowych projektowanych
iuruchamianych w ro6znych miastach, powinny zosta¢ wykorzystane do opracowania
katalogu dobrych praktyk konfiguracji sieci radiokomunikacyjnych i lokalizacji anten
nadawczych réznego typu, prezentujacych wtadzom lokalnym i spoteczenstwu rozwigzania
modelowe 1 konsekwencje srodowiskowe ich wyboru przez operatorow i1 podmioty
dysponujace obiektami, na ktorych instalowane sg anteny;

do czasu przeprowadzenia dziatan wskazanych w punktach [6] i [7] nowe limity PEM
powinny zostaé objete vacatio legis, przy kontynuacji stosowania limitow PEM
obowigzujacych w 2019 r.;

wyniki dzialan wskazanych w punktach [6] i [7] powinny by¢ podstawa reewaluacji zalozen
przyjetych  przy opracowaniu przedmiotowego rozporzadzenia, na podstawie
niesprawdzonych hipotez dotyczacych konsekwencji sSrodowiskowych budowy nowych sieci
radiokomunikacyjnych;

nalezy w trybie pilnym uzupelni¢ wymagania dla pominigtej w przedmiotowym
rozporzadzeniu grupy urzadzen radionawigacyjnych 1 radiolokacyjnych zaré6wno cywilnych
jak 1 wojskowych. Z dniem 1 stycznia 2020 r. zaistniata sytuacja, w ktorej dla tych dwoch
grup urzadzen nie ma podstaw prawnych do oceny narazenia Srodowiska, koniecznej do
wprowadzenia takich instalacji do uzytkowania, nawet gdy przez upowaznione do tego
Ministerstwo Klimatu zostanie opublikowana metodyka odpowiednich badan.
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